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Entzug des Doktorgrades wegen '‘Unwiirdigkeit' nur bei wissenschaftsbezogenen Verfehlungen

Entzug des Doktorgrades wegen "Unwirdigkeit" nur bei wissenschaftsbezogenen Verfehlungen <br /><br />Der Entzug des Doktorgrades wegen
"Unwirdigkeit" kommt nur bei wissenschaftsbezogenen Verfehlungen in Betracht. Dies hat die 3. Kammer des Ersten Senats des
Bundesverfassungsgerichts mit heute verodffentlichtem Beschluss festgestellt. Der Beschwerdefiihrer hatte sich gegen verwaltungsgerichtliche Urteile
gewandt, wonach ihm sein Doktortitel wegen manipulierter Forschungsergebnisse zu Recht aberkannt worden sei. Das Bundesverfassungsgericht hat die
Verfassungsbeschwerde nicht zur Entscheidung angenommen. Die Kammer stellt insbesondere klar, dass eine Auslegung des Tatbestandsmerkmals der
"Unwirdigkeit", die sich auf die Besonderheiten der Wissenschaft und die Bedeutung akademischer Titel bezieht, mit den verfassungsrechtlichen
Anforderungen des Bestimmtheitsgebots vereinbar ist. <br />Sachverhalt und Verfahrensgang: <br />Der Beschwerdefuhrer ist Physiker. Die Universitat
K. promovierte ihn zum Doktor der Naturwissenschaften. AnschlieBend arbeitete er an einer Forschungseinrichtung in den USA. Im Mai 2002 setzte diese
eine Kommission ein, um Vorwirfe des wissenschaftlichen Fehlverhaltens zu klaren, die in der Fachéffentlichkeit zu Publikationen des
Beschwerdefiihrers erhoben worden waren. Die Kommission kam zu dem Ergebnis, dass der Beschwerdefiihrer die Originaldaten und Proben der von
ihm beschriebenen Experimente nicht systematisch archiviert habe. Es sei belegt, dass er Daten manipuliert und falsch dargestellt habe. Der
Promotionsausschuss der Universitat entzog dem Beschwerdefiihrer daraufhin im Jahr 2004 den Doktorgrad. <br />Die Klage des Beschwerdefuhrers
war vor dem Verwaltungsgericht zunéchst erfolgreich; der Verwaltungsgerichtshof wies die Klage jedoch ab. Ein Titelinhaber erweise sich als "unwirdig”
zur Fuhrung des Doktorgrades im Sinne des baden-wirttembergischen Landeshochschulgesetzes, wenn er gravierend gegen die Grundséatze guter
wissenschaftlicher Praxis versto3e, insbesondere Forschungsergebnisse falsche. Die Revision des Beschwerdefiihrers wies das
Bundesverwaltungsgericht zuriick und fiihrte zur Begriindung unter anderem aus, dass die wissenschaftsbezogene Tatbestandsauslegung des
Verwaltungsgerichtshofs hinreichend bestimmt sei. <br />Wesentliche Erwagungen der Kammer: <br />Die Verfassungsbeschwerde gegen die
verwaltungsgerichtlichen Urteile und mittelbar gegen 35 Abs. 7 des baden-wirttembergischen <br />Landeshochschulgesetzes (inzwischen unveréndert
Ubernommen in 36 Abs. 7) bleibt ohne Erfolg. <br />1. Die Vorschrift zum Entzug des Doktortitels wegen Unwurdigkeit verstdRt in ihrer Auslegung durch
die Fachgerichte nicht gegen das verfassungsrechtliche Bestimmtheitsgebot. <br />Dem Bestimmtheitsgebot wird gentigt, wenn sich aus der gesetzlichen
Regelung und ihrer Zielsetzung richtungsweisende Gesichtspunkte fir die Auslegung unbestimmter Rechtsbegriffe ergeben. Zwar ist der Begriff der
Wairdigkeit an sich unscharf. Er lasst sich im Wissenschaftsrecht jedoch durch Wesen und Bedeutung des akademischen Grads prazisieren. Ein solches
wissenschaftsbezogenes Verstandnis erzwingt eine restriktive Handhabung, da sich die Wurdigkeit unmittelbar auf die mit dem Doktorgrad verbundene
fachlich-wissenschatftliche Qualifikation bezieht. So wird das die Unwirdigkeit begriindende Fehlverhalten funktionell mit dem Wesen und der Bedeutung
des akademischen Grades verknipft. Das Bundesverwaltungsgericht hat insofern zutreffend darauf hingewiesen, dass die Unwirdigkeit ausschlielich
wissenschaftsbezogen auszulegen ist, und eine Entziehung eines akademischen Titels etwa bei Verfehlungen au3erhalb des Wissenschaftsbetriebs
nicht in Betracht kommt. Es verstiel3e gegen das Bestimmtheitsgebot, fur eine Entscheidung tber die <br />Unwiirdigkeit Kriterien heranzuziehen - wie
eine Enttauschung traditioneller gesellschaftlicher Vorstellungen tber den Doktorgrad -, <br />die keine gesetzliche Grundlage haben. Die Hochschulen
sind zur Abgabe und Durchsetzung solcher auf3erhalb der Wissenschaft angesiedelter Werturteile nicht berufen. <br />2. Die Eingriffe in die Berufsfreiheit
(Art. 12 Abs. 1 Satz 1 GG) und die Wissenschaftsfreiheit (Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG) des Beschwerdefiihrers sind verhaltnisméaRig; auch insoweit sind die
Ausfiihrungen des Bundesverwaltungsgerichts nicht zu beanstanden. <br /><br />Bundesverfassungsgericht<br />SchloRbezirk 3<br />76131
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Das Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe wacht Giber die Einhaltung des Grundgesetzes fiir die Bundesrepublik Deutschland. Seit seiner Griindung im
Jahr 1951 hat das Gericht dazu beigetragen, der freiheitlich-demokratischen Grundordnung Ansehen und Wirkung zu verschaffen. Das gilt vor allem fur
die Durchsetzung der Grundrechte. Zur Beachtung des Grundgesetzes sind alle staatlichen Stellen verpflichtet. Kommt es dabei zum Streit, kann das
Bundesverfassungsgericht angerufen werden. Seine Entscheidung ist unanfechtbar. An seine Rechtsprechung sind alle Ubrigen Staatsorgane gebunden.
Die Arbeit des Bundesverfassungsgerichts hat auch politische Wirkung. Das wird besonders deutlich, wenn das Gericht ein Gesetz fir verfassungswidrig
erklart. Das Gericht ist aber kein politisches Organ. Sein MafR3stab ist allein das Grundgesetz. Fragen der politischen Zweckmafigkeit durfen fir das
Gericht keine Rolle spielen. Es bestimmt nur den verfassungsrechtlichen Rahmen des politischen Entscheidungsspielraums. Die Begrenzung staatlicher
Macht ist ein Kennzeichen des Rechtsstaats.
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