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Bundesgerichtshof zur Unwirksamkeit von Klauseln in Lebens- und Rentenversicherungsvertragen

Bundesgerichtshof zur Unwirksamkeit von Klauseln in Lebens- und Rentenversicherungsvertragen <br /><br />Der fiir das Versicherungsvertragsrecht
zustandige IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat in einem weiteren Verfahren tber die Wirksamkeit von Versicherungsbedingungen u.a. betreffend
die Rickkaufswerte, den Stornoabzug sowie die Verrechnung von Abschlusskosten (sog. Zillmerung) entschieden. Betroffen sind Klauseln in
Allgemeinen Versicherungsbedingungen fiir die <br />Kapital-Lebensversicherung, die aufgeschobene und die fondsgebundene Rentenversicherung fir
den Fall der Kiindigung sowie der Umwandlung in eine beitragsfreie Versicherung. <br />Der Klager, ein gemeinnitziger Verbraucherschutzverein, nimmt
die Beklagte, einen deutschen Lebensversicherer, auf Unterlassung der Verwendung der angegriffenen Klauseln sowohl beim Abschluss neuer
Versicherungsvertrage als auch bei der Abwicklung bereits geschlossener Vertréage in Anspruch. Die Parteien streiten tber die Wirksamkeit von
Bestimmungen der genannten Art, die die Beklagte jedenfalls zeitweise im Zeitraum 2001 bis Ende 2006 verwendete. Die Klage hat in den Vorinstanzen
Uberwiegend Erfolg gehabt. Das Berufungsgericht hat die angegriffenen Klauseln im Wesentlichen fur intransparent und damit unwirksam erachtet. Es
hat aber die Klage abgewiesen, soweit der Kléger sich gegen die Verurteilung beziglich der Verwendung der Klauseln fur Neuabschliisse ab 1. Januar
2008 wendet. Dagegen haben beide Parteien Revision eingelegt, soweit zu ihnrem Nachteil erkannt wurde. <br />Mit Urteil vom 25. Juli 2012 hat der
Senat im Verfahren IV ZR 201/10 (vgl. Pressemitteilung Nr. 122/2012), das einen anderen Lebensversicherer betraf, entschieden, dass Bedingungen, die
die zu einem erheblichen Teil aus Vermittlungsprovisionen bestehenden Abschlusskosten mit den ersten Versicherungspramien verrechnen, eine
unangemessene Benachteiligung des Versicherungsnehmers darstellen und deshalb unwirksam sind. Wegen VerstoR3es gegen das Transparenzgebot
hat der Senat ferner Klauseln fir unwirksam erklart, die nicht hinreichend deutlich zwischen dem im Fall einer vorzeitigen Vertragsbeendigung nach den
anerkannten Regeln der Versicherungsmathematik zu berechnenden Ruckkaufwert ( 176 Abs. 3 VVG a.F.) einerseits und dem sogenannten
Stornoabzug, der vereinbart und angemessen sein muss ( 176 Abs. 4 VVG a.F.), andererseits differenzieren. Wegen unangemessener Benachteiligung
des Versicherungsnehmers sind ferner Bestimmungen unwirksam, die vorsehen, dass dem Versicherungsnehmer nach allen Abziigen verbleibende
Betrage unter 10 ? nicht erstattet werden. <br />In dem heute verkiindeten Urteil hat der Senat entschieden, dass diese Grundséatze aus dem Urteil vom
25. Juli 2012 auf die Allgemeinen Versicherungsbedingungen der Beklagten entsprechend Anwendung finden und die Beklagte sich nicht nur bei der
Abwicklung bestehender Vertrage, sondern auch bei deren Neuabschluss nicht auf die fur unwirksam erkléarten Klauseln berufen darf. <br /> 307
Birgerliches Gesetzbuch (BGB) <br />Bestimmungen in Allgemeinen Geschéftsbedingungen sind unwirksam, wenn sie den Vertragspartner des
Verwenders entgegen den Geboten von Treu und Glauben unangemessen benachteiligen. Eine unangemessene Benachteiligung kann sich auch daraus
ergeben, dass die Bestimmung nicht klar und versténdlich ist. <br />Eine unangemessene Benachteiligung ist im Zweifel anzunehmen, wenn eine
Bestimmung <br />mit wesentlichen Grundgedanken der gesetzlichen Regelung, von der abgewichen wird, nicht zu vereinbaren ist oder <br
/>wesentliche Rechte oder Pflichten, die sich aus der Natur des Vertrags ergeben, so einschrankt, dass die Erreichung des Vertragszwecks gefahrdet ist.
<br />? <br /> 176 Versicherungsvertragsgesetz (VVG) in der bis zum 31. Dezember 2007 geltenden Fassung <br />... <br />Der Rickkaufswert ist nach
den anerkannten Regeln der Versicherungsmathematik fir den SchluR der laufenden Versicherungsperiode als Zeitwert der Versicherung zu berechnen.
Pramienruckstande werden vom Riickkaufswert abgesetzt. <br />Der Versicherer ist zu einem Abzug nur berechtigt, wenn er vereinbart und angemessen
ist. <br />IV ZR 202/10 <br />LG Hamburg - Urteil vom 20. November 2009 - 324 O 1153/07 <br />Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg - Urteil
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Der Bundesgerichtshof (BGH) ist das oberste Gericht der Bundesrepublik Deutschland im Bereich der ordentlichen Gerichtsbarkeit, d.h. der Zivil- und
Strafrechtspflege, die in den unteren Instanzen von den zur Zusténdigkeit der Lander gehérenden Amts-, Land- und Oberlandesgerichten ausgeuibt wird.
Im Anschluss an die Konstituierung der Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1949 wurde am 1. Oktober 1950 der Bundesgerichtshof in Karlsruhe
eingerichtet.Der Bundesgerichtshof ist ? bis auf wenige Ausnahmen ? Revisionsgericht. Er hat vor allem die Sicherung der Rechtseinheit durch Klarung
grundsatzlicher Rechtsfragen und die Fortbildung des Rechts zur Aufgabe.Der Bundesgerichtshof ist in 12 Zivilsenate und flinf Strafsenate mit insgesamt
127 Richterinnen und Richtern aufgegliedert. Hinzu kommen acht Spezialsenate, ndmlich die Senate fiir Landwirtschafts-, Anwalts-, Notar-,
Patentanwalts-, Wirtschaftsprufer-, Steuerberater- und Steuerbevolimachtigtensachen, der Kartellsenat und das Dienstgericht des Bundes.
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